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,lij Reco lelo Departamento de Educación

MEMORANDUM N" 471 /2022

Recolelq, 03 de novlembre de 2022

DE YANADE IVTUÑOZ BARROS

cooRDtNADoRA DE LA UNtDAD o¡ ceslló¡t DE PERSoNAS

DEPARTAMENTo o¡ eoucaclótl

RODRIGO TIBERONA MUNOZ
JEFE DE rA UNtDAD or rsesoníl luníolca
DEPARTAMENTo oe ¡oucnclóN

MAT. CASOS DIRECTIVOS . tEY N"2I.399

Junto con saludar, med¡ante el presente cumplo con ¡nd¡car lo señalado por el

Departamento de Control Municipal, en relación a la titularidad, según la Ley N'21.399, de los casos
Directivos.

Que la Ley N"2l .399, señala que elimina las palabras "de aula" y elimina la oración
final, del siguiente tenor: "La t¡tularidad de Ias horas a contrata operará sólo respecto de aquellas
contratadas en aula y sus correspondientes horas no lectivas".

Ahora bien, según lo ind¡cado por Control al revisar la historia de la ley, ésta señala
que "se propone eliminar la exigencia de que los profes¡onales de la educación beneficiados deban
ser docentes de aula, llevando la ley a la situación anterior al año 2014, solucionando así una
discrim¡nac¡ón ¡njusta con quienes son docentes y no se desempeñan en funciones d¡rect¡vas,
tales como inspectores, encargados de convivenc¡a, bibliotecarios, etc." También en dicho
documento se indica que "en relación a la eliminaclón de la expresión "de aula", constató que ello
permitirá que, aquellos profesores que se desempeñan en otras tareas, no directivas, puedan

acceder a la titularidad".

Es por Io antes señalado, que se solicita asesoría en relación a estos casos, debido a
que de los d¡rectores no están nombrados por concurso público y tampoco sus equipos direct¡vos,
por el Art. 34C, y cumplen con los otros requis¡tos señalados por la Ley.
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Según lo indicado por Control al revisar la historia de la ley, la cual adjunto al presente

memorándum, nos indica que no corresponde que los Directivos adqu¡eran la titularidad, ya que,

estos deben ser de exclusiva confianza, nombrados por un director por concurso públrco, según lo
establecido en el Art. 34C del Estatuto Docente.
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Ley 21399
N/ODIFICA CUERPOS LEGALES QUE INOICA, EN DIVERSAS MATERIAS DE
oRDEN LABoRAL REspEcro DE Los pRoFEStoNALES DE LA EDUcActóN
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Publicac¡ón: 27-OlC-2021 | Promulgación: 17 -DlC-2021

Artlculo:2
Verslón: tllnlca Dei 27-DlC-2021

Url Corta: http://bcn.cl/2u§er

Artícu1o 2.- Introdúcense las eiguientes modificaciones en el artÍculo único
de Ia 1ey N' 19.648, que otorga li¡ularidad en el cargo a profesores contratados a
plazo fijo por más de tres años:

I

1. Reempl-ázase el guarismo 12018n por n2021r'-
2. Elimfnanse l-as palabras Úde aularr.
3- Elimfnase la oración final, del siguiente

horas a contrat.a operará aóIo respecto de aquellas
correspondientes horas no l-ectivas . r' .

tenor: I'La titularidad de 1as
contratadas en aufa v sus

T
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2.5. Nuevo Segundo lnforme de Comisión de Educación

Senado. Fecha 20 de agosto, 2021. lnforme de Comisión de Educación en Sesión 70.
Legislatura 369.

?NUEVO SEGUNDO INFORME DE LA CON4ISIÓN DE EDUCACIóN Y CULTURA, rCCAídO EN CI PTOYCCIO dE ICY,

en segundo trám¡le constilucional, que modifica la ley N' 19.070, que Aprueba Estatuto de los
Profesionales de la Educación, en divers¿s maler¡as de orden laboral. B0LETÍN N" 1,1.7g0-04.

HONORABLE SENADO

Vuestra Comisión de Educación y Cullura tiene el honor de presentar su nuevo segundo informe respeclo
del proyecto de ley de la referencia, ¡niciado en Moción de los Honorables Dipulados Sergio Bobadilla
Muñoz, Cristina Girardi Lavín, Rodr¡go González Torres, Marcela Hernando pérez, Manuel Monsalve
Benavides, Luis Pardo Sáinz, Camila Rojas Valderrama, Raúl Soto Mardones, Camila Vallejo Dowling y
Gonzalo Winter Etcheberry.

En la sesión en que se discutió la maler¡a as¡slieron, además de sus integrantes, las siguienles personas:

- Del Ministerio de Educación: la Directora del Centro de Perfeccionamiento, Exper¡mentación e
lnvestigac¡ones Pedagógicas (CPEIP), señora Franc¡sca DÍaz.

-De la oficina de la Senadora Provosle: el Asesor, señor Rodrigo Vega.

- De la oficina del Senador Quintana: el Asesor, señor Roberto Flores.

CONSTANCIAS

cabe hacer presenle que la sala acordó, con fecha 21 de julio de 2021, que el proyecto fuera remitido a la
Comisión de Educación y Cullura para un nuevo segundo informe y fijó plazo de indicaciones hasta el 30
de iulio. con fecha 3 de agosto, la sala acordó un nuevo plazo para presentar indicaciones, hasta el s de
agosto del presenle añ0. Como consecuencia de lo anterior, en el capítulo referido a las modificaciones
del proyeclo aprobado en general, se consignan tanlo las enmiendas introducidas en viñud de esle
informe, como aquellas correspondienles al segundo informe, según corresponda.

Por olra parle, cabe consignar, que, en sesión celebrada el día 24 de agoslo de 2021, la Sala acordó eximir
a este proyeclo de ley de ser discut¡do en parlicular por la comisión de Hacienda, lrámite que se había
dispueslo en sesión de fech a 1 8 de jun io de 201 9. [1]

Para los efectos de lo d¡spuesto en el artículo 124 del Reglamento del Senado, se deja conslanc¡a de lo
siguienle:

'1.-Arlículos que no fueron objeto de ¡ndicac¡ones ni modificac¡ones: No hay.

2.-lndicaciones aprobadas sin modificaciones: 1A); 3A);4A); 5A); 5B) y 5C).

3.-lndicaciones aprobadas con modificaciones: No hay.



4.-lnd¡caciones rechazadas: No hay.

5.-lndicaciones reliradas: la número 3B).

6.-lndicaciones declaradas inadmisibles: no hay.

DISCUSIÓN EN PARTICULAR

A continuación, se efectúa una relación de las indicaciones presentadas al lexlo aprobado en pa(icular
por la Comisión de Educación y Cultura, y de los acuerdos adoplados a su respeclo por la misma
instanc¡a:

Artículo primero

Modif¡ca, mediante 5 numerales, la ley N' 19.070, que aprueba el Estalulo de los profesionales de la
Educación, cuyo texto refundido, coordinado y s¡stematizado fue fijado por el decreto con fuerza de ley N'
'1, del i,4in¡ster¡o de Educación, promulgado en 1 996 y publicado en 1997.

Número 1)

Enmienda el artículo 36, que d¡spone que los profesionales de la educac¡ón que tengan la calidad de
t¡tulares, tendrán derecho a la estabilidad en las horas y func¡ones eslablecidas en los decrelos de
designación o conlralos de trabajo, según corresponda, a menos que deban cesar en ellas por alguna de
las causales de expiración de funciones establecidas en este Estaluto.

El numeral en análisis agrega, en el precepto recién descrito, el siguiente inciso segundo:

"Toda exlensión horaria de estos profesionales de la educación deberá incorporarse en sus contratos
vigentes en cal¡dad de titulares y siempre que dichas exlensiones se hayan prolongado por lres años
conl¡nuos o cualro años discontinuos.'.

La indicación número 1A), de la Honorable Senadora señora Provosle y del Honorable Senador
señor Quintana, viene a suprimir el numeral 1, del artículo 1'. Pasando el numeral 2, a ser l, y así
sucesivamenle.

La Honorable Senadora señora Provosle hizo presente que la t¡tularidad de las horas de extensión horaria
está solucionado por la Ley N' 21 .176 que otorga a los profesionales de la educac¡ón, litulares de una

dotación docente, la tilularidad de las horas de exlensión en calidad de contrata, por lo que se propone
eliminar el numeral

El Honorable Senador señor Qu¡nlana expresó que la Contraloría General de la República requiere mayor
certeza en relac¡ón a esta norma, porque, en los hechos, se eslán aplicando descuenlos hacia los
profesores.

' Puesta en votación ¡a indicación número 1A), fue aprobada por Ia unan¡m¡dad de los Honorables
Senadores presenles, señora Provoste y señores Alvarado; Monles y Quintana.

Número 4



Enmienda el artÍculo 70, que consagra un sistema de evaluación de los profesionales de la educación que

se desempeñen en funciones de docencia de aula, de carácter formalivo. Su inciso undécimo preceplúa
que podrán eximirse del proceso de evaluación docente eslablecido en los ¡nc¡sos anleriores, los
profesionales de la educación a qu¡enes les falten tres años o menos para cumplir la edad legal para

lubilar, siempre que presenten la renuncia antic¡pada e irrevocable a su cargo, Ia que se hará efectiva al

cumplirse la edad legal de jubilación por el sólo minislerio de la ley. En lodo caso, estos profesionales
tendrán derecho a la indemnización establecida en el artículo 73 y quedarán sujelos a lo prescrito en el

artículo 74.

El numeral en examen reemplazó el inciso undéc¡mo recién descrito, por el siguiente

"a. Podrán exim¡rse del proceso de evaluación docente establecido en los incisos anteriores, los
profesionales de la educación a quienes les falten tres años o menos para cumplir la edad legal para
jubilar. Con todo, estos profesionales quedarán sujetos a lo prescrito en los artículos 73,73 bis y 74 de

esla ley o en la ley de incentivo al ret¡ro que se encuentre vigente. No podrá eximirse del proceso de

evaluación docenle el profesional de la educación que continúe en funciones, una vez cumplida la edad

legal para jubilar.'.

Asimismo, agregó el siguiente ¡nciso dec¡motercero, nuevo: "Los profesionales de la Educación que se
hayan acogido a la ex¡mic¡ón establecida en el ¡nciso undécimo, no perderán el derecho a acceder al bono
posl laboral establecido en la ley N' 20.305 ni a los bonos de incent¡vo al retiro vigentes a la fecha de tal
eximición.".

La ind¡cac¡ón número 3A), de la Honorable Senadora señora Provoste y del Honorable Senador señor

Quintana, es del s¡guiente tenor:

'4. (3.) lntrodúcense las siguienles enmiendas al arlÍculo 70

a. Para suprimir la frase "En caso de que resulten calificados con desempeño básico en lres evaluaciones
consecutivas o en forma allernada con desempeño básico o insatisfactorio durante tres evaluaciones
consecutivas, dejará de perlenecer a Ia dotación docenle.'en el inciso séptimo.

b. Remplazese el inciso undécimo por el s¡gu¡ente:

'Podrán eximirse del proceso de evaluación docente establecido en los incisos anleriores, los
profesionales de la educación a quienes les falten tres años o menos para cumplir la edad legal para
jubilar. Con lodo, eslos profesionales quedarán sujelos a lo prescrilo en los artículos 73,73 bis y 74 de

esta ley o en la ley de incenlivo al ret¡ro que se encuenlre v¡gente. No podrá exrmirse del proceso de

evaluac¡ón docenle el profesional de la educación que cont¡núe en funciones, una vez cumplida la edad

legal para jubilar.'

c. Agrégase el s¡gu¡ente inciso dec¡molercero, nuevo:

'Los profesionales de la Educación que se hayan acogido a la eximición establec¡da en el inciso

undécimo, no perderán el derecho a acceder al bono posl laboral establecido en la ley N'20.305 ni a los

bonos de incenlivo al ret¡ro vigenles a la fecha de tal eximición.'.'.

La Honorable Senadora señora Provosle señaló que, respecto a la letra a), ésla sugiere eliminar la

consecuencia de dejar de pertenecer a una dotación a IOS docentes que lengan desempeños básicos o

'Para reemplazar el numeral 4., que pasaría a ser 3. del artículo '1" por el sigu¡ente.



¡nsatisfactorios. Constaló que, el eliminar la doble evaluación es un compromiso que tomó el Ministerio
de Educación con el Magisterio el año 2018, lo que aún no se ve reflejado en iniciativas legales.

En relación a las letras b) y c), éstas manl¡enen la redacción del proyeclo aprobado anleriormenle por la

Com¡sión de Educación y Cultura del Senado, respecto a los profesionales de la educación próximos a

jubilarse y a la posibilidad de ex¡mirse de la evaluación docente.

La Comisión, a sol¡citud del Honorable Senador señor Alvarado, votó separadamente la letra a) de la
ind icación.

- Puesta en votación la letra a) de la indicación número 3A), fue aprobada por mayoría de volos. Por la

afirmativa se pronunciaron los Honorables Senadores señora Provoste, y señores l\,lontes y Quintana. Se

abstuvo el Honorable Senador señor Alvarado.

- Pueslas en votación las letras b) y c) de la indicación número 3A), fueron aprobadas por la unanimidad
de los Honorables Senadores presenles, señora Provosle y señores Alvarado; Montes y Quintana.

Respecto a este numeral, también, se presenló la indicac¡ón número 3B), alternaliva, de los Honorables
Senadores señora Provosle y señor Quinlana.

Ella es del s¡guienle lenor:

4. Deróguese los arlÍculos 70,70 bis y 70 ter del Párafo Vl del DFL 1 que f¡ja el texto refund¡do,
coordinado y s¡stemat¡zado de la Ley N' 19.070 que aprobó el Estatuto de los Profesionales de la

Educación, y de las Leyes que la complementan y modifican.

'La indicación fue relirada por sus aulores.

La ind¡cación número 4A), de la Honorable Senadora señora Provosle y del Honorable Senador señor

Quintana, viene a incorporar un nuevo numeral 4, que busca suprimir la letra g) del arlículo 72 de la ley N'
19.070.

Dicho artículo establece las causales por las cuales los profesionales de la educación que forman parte de
una dotac¡ón docente del sector municipal, dejarán de pertenecer a ella. La lelra g) dispone: 'Por

aplicación del inciso séptimo del arlículo 70'.

Para reemplazar el numeral 4., que pasaría a ser 3. del artículo 1" por el siguiente.

Por su parte, el inciso séptimo del artículo 70 señala: "Cada vez que un profesional de la educac¡ón resulle
evaluado con desempeño ¡nsalisfactorio, deberá ser sometido al año s¡gu¡ente a una nueva evaluación,
pudiendo el sostenedor exigirle que deje la responsabilidad de curso para lrabajar duranle el año en su
plan de superación profesional, debiendo el empleador asumir el gaslo que representa el reemplazo del

docente en aula. Si el desempeño en el nivel insalisfaclorio se manluv¡era en la segunda evaluación
consecutiva, el profesional de la educación dejará de perlenecer a la dotación docente. Los profesionales

de la educación que resullen evaluados con desempeño básico deberán evaluarse al año subs¡guienle,
pudiendo el sostenedor exigirle que deje la responsabilidad de curso para trabajar duranle el año en su

plan de superación profesional, debiendo el empleador asumir el gasto que represenla el reemplazo del

docente en aula. En caso de que resulten calificados con desempeño básico en lres evaluaciones

consecut¡vas o en forma alternada con desempeño básico o insalisfaclorio durante tres evaluaciones

consecutivas, dejará de pertenecer a la dotación docenle.'.



La Honorable Senadora señora Provoste explicó que la indicación en discusión viene a complementar la
letra a), de la indicación número 2, ya aprobada.

- Puesla en votación la indicación número 4A), fue aprobada por mayorÍa de votos. Por la afirmaliva se
pronunc¡aron los Honorables Senadores señora Provoste, y señores Monles y Qu¡nlana. Se abstuvo el
Honorable Senador señor Alvarado.

Artículo segundo

El artículo segundo aprobado por la Comisión, introdujo modificac¡ones al artÍculo único de la ley N'
19.648, que olorga titulafldad en el cargo a profesores contralados a plazo f¡jo por más de tres años.

El artículo único del mencionado cuerpo legal, concedía por única vez, la calidad de titulares de la
dotación docenle depend¡enle de un mismo Municipio, Corporac¡ón Educacional Munic¡pal o Servicio
Local de Educación a los profes¡onales de la educación parvularia, básica o media que, al 31 de julio de
2018, se encontraren incorporados a ella en cal¡dad de contralados y que se hayan desempeñado como
docentes de aula en la misma duranle, a lo menos,lres años conl¡nuos o cualro años discontinuos, por un
mínimo de veinle horas cronológicas de trabajo semanal. La t¡tularidad de las horas a conlrala operará
sólo respecto de aquellas contratadas en aula y sus correspondienles horas no lectivas."

El texlo aprobado en particular por la Comisión, en trámite de segundo ¡nforme suprimió la expresión'por
única vez', y eliminó la frase: 'al 31 de julio de 2018, se encontraren incorporados a ella en cal¡dad de

contralados y que'.

La indicación número 5A), de la Honorable Senadora señora Provoste y el Honorable Senador
señor Quintana, sugiere reemplazar el artículo 2'del proyeclo de ley por el siguiente:

"Artículo 2': lntrodúcense las sigu¡entes modificaciones en el artículo único de la ley N" 19.648, que

otorga t¡lular¡dad en el cargo a profesores contratados a plazo fijo por más de tres años:

a) Remplázese e¡ guarismo 20'18 por 2021.

b) Elimínese la frase'de aula'

c) ElimÍnese la frase "La litular¡dad de las horas a conlrala operará sólo respeclo de aquellas contraladas
en aula y sus correspondienles horas no lecl¡vas.'

La Honorable Senadora señora Provosle expl¡có que, la indicación v¡ene a aclualizar la ley N' 19.648, que

otorga titularidad en el cargo a profesores contralados a plazo fijo por más de tres años.

Respeclo a la lelra a) de la indicación, se modrfica la aplicación de dicha ley hasta el 31 de julio de 2021.

Agregó que, en cuanto a la letra b), se propone el¡minar la exigenc¡a de que los profes¡onales de la
educación beneficiados deban ser docenles de aula, llevando la ley a la situación anterior al año 2014,

solucionando así una discrim¡nación injusta con quienes son docentes y no se desempeñan en func¡ones
directivas, tales como inspectores, encargados de convivencia, b¡bl¡otecar¡os, etc.

Finalmente, sosluvo que la lelra c), viene a complementar el literal b)



El Honorable Senador señor Montes consulló por el coslo asociado a la modif¡cac¡ón que se presenta.
Asimismo, pregunló cómo se puede asegurar el pago de los montos por los Municipios y las respectivas
Corporaciones Educacionales.

La Honorable Senadora señora Provosle sostuvo que, en todas las leyes de lilularidad, ello no ha sido
parle del debale, porque se refiere a los mismos profesores que son renovados año tras año. Agreqó que,
los docentes que están a plazo fijo por más de tres años, acceden a la t¡tularidad.

El Presidente de la Comisión, Honorable Senador señor Quintana estimó que, por eslablec¡miento,
eslamos ante un porcentaje bajo.

El Honorable Senador señor Monles expresó que, siempre ha considerado injuslo que no exisla una fecha
obligaloria para hacer concursos. Añadió que esa forma se ha establecido como una manera de conlrolar
a los profesores. Sin embargo, consignó que los concursos eslán desacreditados.

Demoslró su preocupación por todos aquellos lugares donde ha habido abuso en la contratación. Añadió
que debe sancionarse a aquellos que están sobre contralando, ya que ello responde a una política múy
ul¡lizada en años de elecciones.

La Honorable Senadora señora Provoste aseveró que la litularidad se refiere sólo a los docentes de aula y

aquellos que no se desempeñan en ella.

El Honorable Senador señor Montes destacó que, en el caso de los servicios locales, la s¡luac¡ón es
diferente, porque por rigidez del Min¡sterio de Educación, éste ha impedido la contratación de
reemplazantes.

El Honorable Senador señor Alvarado precisó que la norma original hacÍa referencia al 31 de julio de 2018,
en relación con la tilularidad de la dotación docente. Dado lo anterjor, preguntó por el universo de
personas que implicaría ampliar esa fecha hasta el año 2021.

Seguidamente, preguntó qué consecuencias conlleva, en cuanto al número de docentes, el eliminar la

frase "de aula'.

La Honorable Senadora señora Provosle expresó que es bastante marq¡nal el número de docentes que se
verían beneficiados con la modificación que se sugiere, entre olras cosas, porque se han dictado tres
cuerpos legales relacionados con la titular¡dad docente.

En ese orden de ideas, afirmó que existen muchos Servicios Locales de Educación que tienen que rn¡ciar
su traspaso y la ind¡cac¡ón viene a olorgar certeza a aquellos profesores que deben lrasladarse desde la

administrac¡ón de los sostenedores a los menc¡onados Serv¡cios.

Precisó que las leyes antes mencionadas no cont¡enen informe financiero, porque se emplean los mismos
recursos con los que ya cuentan.

Respecto al número de docentes que se verán beneficiados por la extensión del plazo, indicó que ello
dependerá de cada uno de los soslenedores.

Y, en relación a la eliminación de la expresión 'de aula', constató que ello perm¡tirá que, aquellos
profesores que se desempeñan en otras lareas, no direclivas, puedan acceder a la tilularidad.

El Presidente de la Comisión, Honorable Senador señor Quinlana, ratificó que, no se estaba ante un

número significativo de docentes.



El Honorable Senador señor Montes aclaró que la ley N' 19.648, ya le confirió la lilularidad en el cargo a
profesores que cumplían los requis¡los en el año 20'18. Agregó que, la indicación viene a ampliar ese
plazo, para aquellos que por distintas razones no pudieron acceder a la tilularidad en dicho momento.

En cuanlo al número de docentes beneficiados con la eliminación de la expresión'de aula', consideró
necesario que el Minisler¡o de Educación entregue la información.

Puesta en votación la indicación número 5A), fue aprobada por mayoría de votos. Por la afirmativa se
pronunciaron los Honorables Senadores señora Provosle, y señores Montes y Quintana. Se abstuvo el
Honorable Senador señor Alvarado.

A continuación, la Comisión se abocó al estudio de las indicaciones números 58) y 5C), ambas de autoría
de la Honorable Senadora señora Provoste y el Honorable Senador señor Qu¡ntana.

La primera de ellas agrega un artículo primero lransitorio del s¡gu¡ente tenor:

"Articulo Primero Transitorio: Para el caso de los profesionales de la educación que se hayan acogrdo
voluntariamente a la suspensión de la rendición de los instrumentos de evaluación contemplados en el
artículo 1 9 K del decrelo con fuerza de ley No 1, promulgado el año 1996 y publicado el año '1997, del
M¡nislerio de Educación, que fija el texto refundido, coordinado y sistemalizado de la ley No 19.070, que
aprobó el Eslatuto de los Profesionales de la Educación, y de las leyes que la complementan y modifican,
dispuesta por la Ley N' 21.272, suspéndase el cómputo del plazo en el cual se han manlenido en el tramo
profesional inicial o temprano, de la Carrera Profesional Docenle, durante los años 2021 y 2022pata
efectos de la aplicación de lo dispuesto en el arlÍculo 50 inc¡so cuarto del Estatuto de los Profesionales de
Educación."

La segunda, por su parte, ¡ncorpora un artículo segundo lrans¡lorio, cuyo texto es el siguiente:

"ArlÍculo Segundo Transitor¡o: PermÍtase a los profesionales de la educación evaluados el año 20't 5 en la
Evaluación Docenle y que obtuv¡eron resullados Compelente y Deslacado en d¡cho proceso, y que como
consecuenc¡a de evaluarse ese añ0, no dieron Prueba de Conocimientos Disc¡pl¡narios y Pedagógicos,
elegir para su reen casilla mienlo el resullado con mejor desempeño de portafolio, ya sea 2015 ó 20,]9, en
conjunto con la Prueba de Conocim¡enlos Específ¡cos y Pedagóg¡cos, 2019. En el caso que eslos
resultados no sean favorables para reencasillarlos, permílaseles la posibilidad de rendir voluntariamenle
la Prueba de Conoc¡m¡entos Específicos y Pedagógicos, antes de su próxima evaluación.'

El Honorable Senador señor Montes sosluvo que uno de los lím¡les que viene a completar el proceso de
evaluación es la filmación de la clase. Agregó que, el M¡nisterio de Educación no ex¡gró dicho requisilo
para el año 2020.

Luego, consulló si eslaba explícito, como requ¡sito, la grabación de la clase en v¡deo. Pregunló si el

requisito se cumplía con la grabación de una clase online.

Asim¡smo, pregunló si el Ejecutivo ha pensado en olros mecanismos en caso que no se regrese
pronlamente a la presencialidad.

El Presidente de la Comisión, Honorable Senador señor Qu¡ntana aclaró que lo de la filmación de la clase

eslá consagrado en la ley.

La Honorable Senadora señora Provosle afirmó que ambas ¡ndicaciones cumplen d¡st¡ntos objelivos.



La primera, viene a aclarar que qu¡enes se acogieron a la suspensión de la evaluación no lendrán dicho
descuento en sus remunerac¡ones.

Constaló que, el día 15 de julio del presenle año, el Cenlro de perfeccionam¡ento, Experimenlac¡ón e
lnvest¡gaciones Pedagógicas (CPEIP), emit¡ó el ordinar¡o '10/302, med¡ante al cual, se ordena a los
soslenedores de esta b lec im ienlos municipales, parliculares subvencionados y de administración
delegada del país, que a partir del mes de lulio de¡ 2021, corresponde ¡n¡ciar la aplicac¡ón del ¡nc¡so cuarto
del articulo 50 del Decreto con Fuerza de Ley N'1, de'1996, del Ministerio de Educación (Estalu.to
Docente), la cual se refiere a la Asignación de Reconocimienlo por Docencia en Esta blecim¡entos de Alta
Concentración de Alumnos Prioritarios y expresa que: "En caso de que el beneficiario se encuenlre en el
tramo profesional inicial o temprano solo podrá perc¡b¡rla hasta por el lérm¡no de cuatro años desde que
nace su derecho a hacerla exigible, en cualquiera de dtchos lramos."

La indicación número 5C), añadió la señora Senadora, dice relación con los docentes mal encas¡llados.
Añadió que esla es una situación que afecta a var¡os centenares de profesoras y profesores que tal como
lo señala la indicación, obtuvieron buenos resultados en la Evaluación Docenle del año 20,]s, lo que los
perjudicó en el encasillam¡ento de la Canera Docenle el 201 6.

El Honorable Senador señor Alvarado soliciló la opinión del Ejecut¡vo respecto a estas últimas
¡ndicaciones.

La Directora del Cenlro de Perfecc¡onam¡enlo, Experimentación e lnvestigaciones Pedagógicas (CPEIP),
señora Franc¡sca Díaz explicó que exisle un grupo de profesores que fue evaluado en el año 20l s y que no
tuvo la oportun¡dad de rendir una prueba, y se volvieron a evaluar en el año 2019. por efeclos de la ley,
automáticamente se les mantaene su mejor puntaje y se les encas¡lla.

Respeclo al mal en casilla miento, señaló que se produjeron muchos errores en el proceso del año 20'16, lo
que fue correg¡do el año 2020. 0freció enviar la información que da cuenla de esas situaciones.

Segurdamente, señaló que, por efecto de los años de experiencia y la corrección por parte de los
soslenedores, s¡guen produciéndose errores por la naluraleza del sislema. Agregó que, el qran error que
produio el mal encasillamienlo del año 2016, por efeclos de la instalación de sistema, ya fue resuelto y los
pagos se hicieron de manera relroacliva.

En cuanto a la clase presencial, se esl¡puló que los colegios que esluv¡eran en cuarenlena, enlre los
meses de marzo y m ayo de 2020, se prescindiría de la exigencia de la grabación de la clase. Destacó que,
de la misma manera se planteó para el presente añ0.

Finalmente, en relación con la asignación de los prioritar¡os, la resolución del mes de julio del Mintsterio
de Educación dispone que dicha asignaeión se dejó de pagar a aquellos profesores que no subieron de
lramo en el lapso de cuatro años; y a aquellos que o no se presenlaron a la evaluación y que lampoco
suspendieron. Aquellos que suspendieron ante un soslenedor y se acog¡eron a lo que eslablece la ley N'
21 .212, no se les ha pnvado de la asignación.

La Honorable Senadora señora Provosle re¡teró que la indicación número 5C) viene a resolver la s¡tuación
a centenares de profesores que obluvieron buenos resullados en la evaluación docente del año 201 5, y

que los perjudicó en el encasillamiento de la carrera profesional docenle.

Estimó que no habría inconvenienle en aprobar la indicación antes mencionada, pueslo que v¡ene a

reforzar un cam¡no compañido.



- Puesta en votac¡ón la ¡ndicac¡ón número 5B), fue aprobada por mayoría de votos. Por la afirmativa se
pronunciaron los Honorables Senadores señora Provoste, y señores lvlontes y Qu¡ntana. Se abstuvo el
Honorable Senador señor Alvarado.

Seguidamenle, se puso en votación la indicación número 5C). Ella fue aprobada por mayoría de vo1os. Por
la afirmativa se pronunciaron los Honorables Senadores señora Provoste, y señores Montes y Quintana. Se

abstuvo el Honorable Senador señor Alvarado.

MODIFICACIONES

En conformidad a los acuerdos adoptados, vuestra Com¡sión de Educación y Cullura tiene el honor de
p[oponeros las siguientes modificaciones al proyecto de ley, las que consideran, además, aquellas
aprobadas en el segundo informe de esta instancia, en su caso:

Artfculo único

Reemplazar la palabra 'único' por la expresión numérica '1".

(Artículo 121 del Reglamenlo de la Corporación. Unanimidad 5x0).

Número'l

Suprimirlo, modificando correlativamente los números de este artículo.

(lndicación número 1A), aprobada por unanimidad 4x0).

Número 2

Pasa a ser número 1), con las enmiendas que se señalan a continuación.

Letra b)

Sustituirla por la siguienle:

Número 2

Pasa a ser número 1), con las enmiendas que se señalan a continuación.

Letra b)

Sustituirla por la siguiente:

"b) Reemplázase la oración "podrán ser convocados para cumplir actividades de perleccionamiento u

otras que no lengan el carácter de docencia de aula, hasla por un período de lres semanas conseculivas"
por la siguiente: 'sólo podrán ser convocados para cumplir actividades de perfeccionam¡ento ¡nscrilas en

el Registro Nacional del Cenlro de Perfecc¡onamiento, Experimentac¡ón e lnvestigac¡ones Pedagógicas,
duranle las tres pr¡meras semanas de enero. Dicha convocatoria deberá realizarse, a más tardar, el día 30

de noviembre del año escolar docenle respeclivo'.

(lndicación N" 3). tr4ayoría de volos. 3xl abstención)



Número 3

Pasa a ser número 2), con las modificaciones que se señalan a continuación:

'3.- lntrodúcense las sigu¡enles modificaciones al artículo 4l bis:'.

- Considerar la enmienda que se propone, como lelra a), con la siguiente redacción:

'a) Suslitúyese la frase'al mes de diciembre' por la expresión'al 1 de diciembre'.'.

- Agregar la siquiente lelra b), nueva:

"b) lncorpórase entre la palabra 'municipal'y el punto final (.) la siguiente frase:'y los Servic¡os Locales
d€ Educación.'.

(Artículo 121 del Reglamento. Unanimidad 5x0.)

Número 4

Ha pasado a ser número 3), reemplazado por el siguiente:

'3 lntrodúcense las s¡guientes enm¡endas al artículo 70:

a. Suprimir la frase "En caso de que resulten calificados con desempeño básico en lres evaluaciones
conseculivas o en forma alternada con desempeño básico o insatisfactor¡o durante tres evaluaciones
consecutivas, dejará de pertenecer a la dotación docente.'en el inciso séplimo.

(lndicación número 3A). Mayoría de votos. 3x1 abstención)

b. Remplácese el inciso undécimo por el siguiente:

"Podrán eximirse del proceso de evaluac¡ón docente establecido en los ¡ncisos anteriores, los
profesionales de la educación a quienes les falten tres años o menos para cumplir la edad legal para
jub¡lar. Con todo, estos profesionales quedarán sujetos a lo prescrito en los artículos 73,73 bis y 74 de

esta ley o en la ley de incentivo al retiro que se encuenlre vigente. No podrá eximirse del proceso de

evaluación docente el profesional de la educación que cont¡núe en funciones, una vez cumplida la edad

leqal para jubilar.

(lndicación número 3A), lelra b. Unanimidad 4x0)

c. Agrégase el s¡guienle inc¡so decimolercero, nuevo:

"Los profesionales de la Educación que se hayan acogido a la exim¡ción establec¡da en el inciso

undécimo, no perderán el derecho a acceder al bono post laboral establecido en la ley N" 20.305 ni a los

bonos de incentivo al retiro vigentes a la fecha de tal eximición.'.

(lndicación número 3A), letra c. Unanimidad 4x0).

Número 5



Ha pasado a ser número 4), en la forma que se señala a continuación:

'4.- Derogánse las letras g) y k) del artículo 72.'.

(lndicación número 4A). Mayoría de votos. 3x1 abstención).

Agregar el s¡guiente artÍculo 2', nuevo:

"Artículo 2": lnlrodúcense las siguientes modificac¡ones en el artículo único de la ley N' 19.648, que

olorga tilularidad en el cargo a profesores conlratados a plazo fijo por más de tres años:

a) Remplázese el gua¡ismo 2018 por 2021 .

b) Elimínese la írase "de aula'.

c) Elimínese la frase "La litularidad de las horas a contrala operará sólo respecto de aquellas conlratadas
en aula y sus correspondienles horas no lectivas.'

(lndicación número 5A). Mayoría de volos,3x1 abstención)

lncorporar las sigu¡entes disposiciones trans¡torias, con su respeclivo epígrafe.

"Disposiciones transilorias

'ArtÍculo Pr¡mero Transitorio: Para el caso de los profesionales de la educación que se hayan acogido
voluntariamenle a la suspensión de la rendición de los ¡nslrumentos de evaluación contemplados en el

artÍculo 19 K del decrelo con fuerza de ley N0 1, promulgado el año 1996 y publicado el año 1997, del

M¡n¡slerio de Educación, que fija el texto refundido, coordinado y s¡slemal¡zado de la ley No 19.070, que

aprobó el Eslalulo de los Profesionales de la Educación, y de las leyes que la complementan y modifican,

dispuesla por la Ley N' 21.272, suspéndase el cómpulo del plazo en el cual se han manlen¡do en el tramo

profesional inicial o temprano, de la Canera Profesional Docente, durante los años 2021 y 2022 para

efectos de la aplicación de lo dispuesto en el artículo 50 ¡nc¡so cuarto del Eslaluto de los Profesionales de

Educación.'

(lndicación número 58). l\,layoría de volos,3x 1 abstención)

Agregar el siguiente artículo segundo lransitorio al proyeclo de ley:

"Artículo Segundo Trans¡lorio: Permítase a los profesionales de la educación evaluados el año 2015 en la

Evaluación Docenle y que obtuvieron resultados Competenle y Destacado en dicho proceso, y que como

consecuencia de evaluarse ese añ0, no d¡eron Prueba de Conocimientos Disciplinarios y Pedagógrcos,

eleqir para su reencasillamiento el resultado con meior desempeño de portafolio, ya sea 20'15 ó 2019, en

conjunlo con la Prueba de Conocimientos Específicos y Pedagóqicos, 2019. En el caso que eslos

resultados no sean favorables para reencas illa rlos, permítaseles la posibilidad de rendir voluntariamente

la Prueba de Conocimientos Específicos y Pedagógicos, antes de su próxima evaluación.



(lndicación número 5C). Mayoría de volos,3x 1 abslención)

TEXTO DEL PROYECTO:

En caso de aprobarse las modificaciones precedenlemente transcr¡las, eltexto del proyecto de ley
quedaría como sigue:

PROYECTO DE LEY:

"Artículo 1'.- lnlrodúcense las s¡guienles modificaciones en la ley N' '19.070, que Aprueba Eslatuto de los
Profesionales de la Educación, cuyo lexto refundido, coordinado y s¡slematizado fue fiiado por el decreto
con fuerza de ley N'1, de 1996, del l\linisterio de Educación:

1.-. Modifícase el artículo 4'l del siguiente modo:

a) Agrégase, a continuac¡ón de la palabra "conesponda', la frase ", así como durante la interrupción de las
activ¡dades académicas en la época invernal de cada año".

"b) Reemplázase la oración 'podrán ser convocados para cumplir act¡vidades de perfeccionam¡enlo u
otras que no tengan el carácler de docencia de aula, hasla por un período de lres semanas consecutivas'
por la s¡guienle: "sólo podrán ser convocados para cumplir aclividades de perfeccionamienlo inscritas en
el Reg¡stro Nacional del Centro de Perfeccionamienlo, Experimentación e lnvestigaciones Pedagógicas,
durante las tres primeras semanas de enero. Dicha convocaloria deberá realizarse, a más tardar, el día 30
de noviembre del año escolar docenle respeclivo'.

2.- lnlrodúcense las s¡guientes mod¡f¡caciones al artículo 4l b¡s:

a) Sustitúyese la frase'al mes de diciembre' por la expresión 'al 't de diciembre'.

b) lncorpórase entre la palabra "municipal'y el punto final (.) la s¡guiente frase: "y los Servicios Locales de
Educación.".

3. lnlrodúcense las siguientes enm¡endas al artículo 70

"Podrán eximirse del proceso de evaluación docente establecido en los incisos anleriores, los
profesionales de la educación a quienes les fallen tres años o menos para cumplir la edad legal para
jubilar. Con todo, estos profesionales quedarán sujelos a lo prescr¡to en los artículos 73,73 bis y 74 de
esta ley o en la ley de incentivo al ret¡ro que se encuenlre vigenle. No podrá eximirse del proceso cle

evaluación docente el profesional de la educación que conlinúe en funciones, una vez cumplida la edad
legal para jubilar.

c. Agrégase el siguiente incjso decimotercero, nuevo

a. Para suprimir la frase "En caso de que resullen cal¡f¡cados con desempeño básico en tres evaluaciones
conseculivas o en forma allernada con desempeño básico o insalisfaclorio duranle lres evaluaciones
conseculivas, delará de pertenecer a la dolación docente.'en el inciso séptimo.

b. Remplácese el inciso undécimo por el sigu¡enle:



'Los profesionales de la Educación que se hayan acogido a la eximición establecida en el inciso
undéc¡mo, no perderán el derecho a acceder al bono posl laboral establecido en la ley N' 20.305 ni a los
bonos de incentivo al retiro v¡gentes a la fecha de tal eximición.".

5.'Deróganse las letra q) y k) del artículo 72.

Artículo 2': lnlrodúcense las siguienles modificaciones en el artículo único de la ley N" 19.648, que otorga
titularidad en el cargo a profesores conlratados a plazo fijo por más de lres años:

b) Elimínese Ia frase "de aula"

ArlÍculo Primero Transitorio: Para el caso de los profesionales de la educación que se hayan acogido
volunlariamente a la suspensión de la rendición de los instrumenlos de evaluación contemplados en el

artículo 19 K del decreto con fuerza de ley N0 1, promulgado el año 1996 y publ¡cado el añ0 1997, del

N¡inister¡o de Educación, que fija el lexto refundido, coordinado y sistematizado de la ley No 19.070, que

aprobó el Estatuto de los Profesionales de la Educación, y de las leyes que la complementan y modifican,
dispuesta por la Ley N' 21.272, suspéndase el cómputo del plazo en el cual se han mantenido en el tramo
profesional in¡cial o temprano, de la Carrera Profesional Docenle, duranle los años 2021 y 2022 pata

efectos de la aplicación de lo dispuesto en el artículo 50 inciso cuarto del Eslatuto de los Profesionales de

Educación.

ArtÍculo Segundo Transitorio: PermÍtase a los profesionales de la educación evaluados el año 201 5 en la

Evaluación Docente y que obtuvleron resultados Competente y Deslacado en dicho proceso, y que como

consecuenc¡a de evaluarse ese añ0, no dieron Prueba de Conocimientos D¡sciplinarios y Pedagógicos,
elegir para su reencasillamiento el resultado con mejor desempeño de portafolio, ya sea 2015 ó 201 9, en

conjunlo con la Prueba de Conoc¡mientos Específicos y Pedagógicos, 2019. En el caso que estos
resultados no sean favorables para reencas illa rlos, permítaseles la posibilidad de rend¡r volunlar¡amente
la Prueba de Conocimienlos Específicos y Pedagógicos, antes de su próxima evaluación.'.'.

a) Remplázese el guarismo 201 I por 2021.

c) ElimÍnese Ia frase "La t¡tular¡dad de las horas a contrata operará sólo respecto de aquellas contratadas
en aula y sus corres pond ientes horas no lect¡vas.'




